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DOUTORADO em LINGUISTICA

INSCRICAO | SITUACAO | JUSTIFICATIVA

116141 Indeferido Apés analise do recurso impetrado,
mantemos o indeferimento devido aos
motivos elencados a seguir. O pré-projeto
apresentado propde a analise de livros
didaticos que nao se enquadram no escopo
de pesquisa indicado pelo pretenso
orientador no Edital supracitado. No aspecto
metodoldgico, a proposta fundamenta-se na
analise de conteudo, abordagem que nao
corresponde aos meétodos adotados nas
pesquisas que o orientador desenvolve e
orienta. Ademais, a Analise de Discurso
Critica, que poderia configurar um
referencial tedrico-metodoldgico pertinente
ao campo, nao foi devidamente
desenvolvida no texto. A mencéo feita a essa
teoria ocorre apenas de maneira pontual e
superficial, servindo apenas como tentativa
de aproximar o projeto dos temas
trabalhados na linha de pesquisa, sem,
contudo, demonstrar efetiva articulacao
tedrica ou metodologica.

116497 Indeferido Apos analise do recurso, a comissao
reafirma a avaliagao anterior, fundamentada
nos critérios estabelecidos no Edital. O pré-
projeto apresenta limitagdes significativas
em varios aspectos exigidos. Embora o
problema de pesquisa tenha sido
identificado, sua descricdo € insuficiente e
nao evidencia de forma clara o alinhamento
entre letramento digital e Lingua Portuguesa
na aprendizagem do aluno surdo. A
justificativa baseia-se em  motivagdes
pessoais e discussbes geneéricas, sem




demonstrar com clareza as contribuicdes ou
inovacdes da proposta para a area. Os
objetivos, especialmente o geral, revelam
inadequacgao ao nivel de doutorado, por se
limitarem a apresentagdo de sugestbes de
atividades, e parte dos objetivos especificos
carece de pertinéncia. No tocante a
metodologia, ha descricdo parcial e pouca
articulacdo entre as etapas da pesquisa,
comprometendo o encadeamento l6gico. A
fundamentagao tedrica é o ponto mais
consistente do texto, mas carece de maior
integracdo com o0s objetivos e demais
secoes. Observam-se ainda desvios
gramaticais, afetando a adequacédo
linguistica, e fragilidades de coeséo e
coeréncia interna, especialmente na secgao
de justificativa. Diante das questbes
apontadas, a comissao mantém a pontuacgao
originalmente conferida e decide pelo
INDEFERIMENTO do recurso, preservando
o resultado de reprovacéo do pré-projeto.

116554

Indeferido

Apos reanalise do projeto apresentado, observa-
se que as consideragdes do recurso nao alteram
a avaliagao inicial emitida pela comissdao. O
projeto aborda de forma superficial a Teoria
Semiolinguistica, nao evidenciando
compreensao aprofundada de seus
pressupostos epistemoldgicos e metodoldgicos.
Nas paginas 3, 6 e 8, o(a) candidato(a) afirma
que o arcabougo tedrico-metodolégico tera como
base a Analise do Discurso (AD) de linha
francesa, citando Pécheux (1997 [1969]),
Charaudeau (1997) e Maingueneau (2007). Essa
referéncia demonstra desatualizag&o conceitual,
uma vez que os estudos discursivos
contemporaneos nao mais reconhecem a
existéncia de uma “AD de linha francesa” como
corrente unificada. Além disso, os autores
mencionados apresentam postulados tedricos
distintos e, em grande parte, antagbnicos, o que
torna incoerente a proposicdo de utiliza-los de
forma integrada em um mesmo quadro teérico-
metodolégico. Essa inconsisténcia compromete
a delimitagcao epistemoldgica do trabalho e sua
sustentacdo analitica. Dessa forma, conclui-se
que o projeto ndo esta plenamente adequado a
linha de pesquisa nem ao orientador pretendido,
ainda que o candidato faca mencbes as
producbes deste ultimo. As referéncias ao
orientador sdo apresentadas de modo
desarticulado em relagdo a Teoria
Semiolinguistica e nao demonstram
convergéncia efetiva entre o projeto proposto e a
area de investigacdo do docente. Diante do
exposto, mantém-se o indeferimento do pedido,
permanecendo validos os fundamentos da
avaliacao inicial.




116564

Indeferido

Apos analise do recurso, a comissao
mantém o indeferimento devido aos motivos
elencados a seguir. O  pré-projeto
apresentado propde uma analise linguistica
fundamentada na Lei Babacu Livre que nao
se enquadra no escopo de pesquisa
indicado pela pretensa orientadora no Edital
supracitado. A inadequacdo € mantida por
nao atendimento ao item que esta expresso
no item a do subitem 3.2.2.2 do Edital N°
08/2025.

116617

Indeferido

Nao ha previsao editalicia para acesso a ficha de
avaliacdo do pré-projeto. Destacamos, ainda,
que o projeto foi previamente aprovado, com
média 7,6, e o(a) candidato(a) continua no
certame.

116711

Indeferido

Apo6s analise do recurso interposto, mantemos a
decisdo de indeferimento da solicitagdo, pelos
motivos que seguem. No objetivo geral, o projeto
menciona o interesse em investigar as crengas
de examinadores, mestrandos e orientandos;
contudo, esse aspecto ndo se encontra refletido
no titulo do pré-projeto, o que evidencia falta de
coeréncia entre o tema proposto e a formulacao
de seus objetivos. Nos objetivos especificos, o
termo “crencas” n&o aparece como foco de
investigacao, sendo substituido por “dimensdes
escondidas” em apenas um deles, o que fragiliza
a consisténcia interna da proposta e sua
articulacao tedrico-metodologica. Na
Fundamentacdo Tedrica, observa-se auséncia
de referenciais tedricos consolidados sobre
crencgas, o que contradiz a intengcao expressa no
objetivo geral e compromete a sustentacéo
tedrica do estudo. Além disso, na Metodologia, o
corpus proposto é considerado excessivamente
amplo, incluindo trés qualificagdes de mestrado
e entrevistas com examinadores, mestrandos e
orientandos, o que indicaria 18 participantes. Tal
delimitacdo, além de demandar um volume
expressivo de transcricdes e analises, mostra-se
invidvel para o nivel de aprofundamento
esperado em um projeto de doutorado, sem que
haja detalhamento suficiente sobre
procedimentos de recorte, analise e viabilidade
temporal. Diante do exposto, conclui-se que o
projeto n&o apresenta a coeréncia interna
necessaria entre titulo, objetivos,
fundamentacao tedrica e metodologia, bem
como nao demonstra viabilidade metodoldgica
adequada. Assim, mantém-se o indeferimento
do recurso e o resultado anteriormente
publicado.

116714

Indeferido

O projeto apresentado propbe investigar o
ensino de lingua inglesa, tematica que se
encontra fora do escopo das pesquisas
desenvolvidas no dmbito da linha de pesquisa
indicada pelo pretenso orientador. Embora o(a)
candidato(a) mencione didlogo com




investigagbes que abordam os discursos
escolares em uma perspectiva critica e
discursiva, com foco no ensino, nos letramentos
e nas tecnologias da linguagem, a proposta
mantém énfase nos discursos sobre o ensino de
inglés, o que nao estabelece correspondéncia
efetiva com os objetos e abordagens tedricas
que o pretenso orientador pesquisa e utiliza.
Ressalta-se que a simples meng¢do ao contexto
educacional nao é suficiente para garantir
alinhamento com os temas descritos pelo
pesquisador. Ademais, observa-se
inconsisténcia tedrico-metodoldgica, decorrente
da combinacdo de referenciais distintos,
vinculados a Analise do Discurso de base
materialista (Pécheux) e a Analise de Discurso
Critica (Fairclough), cujos pressupostos sao
epistemologicamente divergentes. Dessa forma,
mantém-se o indeferimento do recurso, uma vez
que o projeto ndo atende aos critérios de
adequacao tedrica e tematica estabelecidos pelo
orientador pretendido.

116926

Indeferido

Apos reanalise dos argumentos apresentados no
recurso, a banca decide pelo seu indeferimento.
Isso se deve ao fato de que a proposta
apresentada no pré-projeto tem como foco
principal a educagdo bilingue que nado se
encontra dentro dos temas indicados no edital
para o pretenso orientador. Em outras palavras,
embora o portugués esteja presente no projeto,
€ considerado a segunda lingua (como se fosse
uma lingua estrangeira), o que caracteriza uma
inversdo ao recorte tematico indicado pelo
orientador no Edital. Tal inversdo fica mais
evidente na metodologia, na medida em que esta
preconiza a presenca do intérprete e da Libras,
reforcando que a pesquisa abordara a educagao
bilingue.
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